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Beglaubigte Abschrift %C ) ?2()?

Amtsgericht Hof ’
Abteilung fiir Zwangsversteigerungssachen
Az 3K114/1Q
Im Zwangsversteigerungsverfahren
. rreten durch d. Vorstand, N¢
- betreibende Glaubigerin -
" gegen
1) Mt
~ ' -3chuldner -
B schtioter:
Rechisanwalt In AT AP I R VIV -
Rechtsanwalt ) . ‘g g Yy S T 3
2) Mé . oy ym o n s awrws i e Wy el M ) WS DWW AT
~ Schuldnerin - .
Prozessbevolimachtiater:
Rechtsanwalt ¢ ey e e e e ey e g .
Versteigerungsohjekt:
), Eingetragen im Grundbuch des Amtsgerichts Wunsiedel von Vielitz
‘ Gemarkung ' [Flurstiick| Wirtschaftsart u. La- Anschrift Hektar| Blatt
ge
Vielitz 365/13 [Gebiude- und Freifla« [Paul-Gerhardt-Stra- 0,1024] 489
. . f{che Re 21

erldsst das Amtsgericht Hof am 07.11.2014 folgenden

Beschluss
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»
1 Das Verfahren der B it aus dem Beschragnahmebeschiuss vom

09.12.2013 wirg geman § 765 a ZRO einstweilen eingestelit.

" Dem Meistb[etendem, F

us Selb wird auf sein im Versteigerungs-
termin vom 02.09.2014 abgegebenes Gebat von

EUR 51.000,— der Zuschlag versagt,

3 Die Beschiagnahme bleibt bestehen.

egriindete den Antrag damit, dap

bei Durchii
lichk

Uhrung der Zwangsversteigerung die Wahrschein-
ait einer ethdhten Gefahr fiir Leib ung Leben, bis hin zy seinem Tod bestiinda. Diese Gefahr
wurde belegt durch ein Attest des hehandelnd

enl
iatrie, Psychatherapie v, Neurolagie vam 26.08.2014. D
se ‘Suizidgedankeryi

A @
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. — Ausfertigung — ; .
Amtsgericht Weilburg /%(&’c\ T or.0n.2018

- Zwangsversteigerungsgericht «

v

Beschiuss

In der Zwangsversteigerungssache

betreffend die im Grundbuch von Mengerskirchen Blatt 1983, laufende Nummer 2, 3, 5 und 6
— des Bestandsverzeichnisses eingetragenen Grundstlicke

Ingeborg - en
g - Schuldnerin ~

Verfahrenshevolimachtigter:
Rechtsanwalt Stefan Schindler, KumpfmUhlerstr.30, 83051 Regensburg

wird der Zuschlaa auf das im Versteigerungstermin vom 01.07.2019 abgegebense Meistgebot

von Hohe von 95.900,00 € gemaR § 33 ZVG versagt,

Dieser Beschluss hat mit Eintritt seiner Rechtskraft die Wirkung einer eins}gii@gen Einstellung
des von der Glaubigerin d.d. Vorstand, Neue _

¢ 1 y nach Anordnungsbeschluss vom 22.09.cvio betriebenen

Zwangsversteigerungsverfahrens,

Die Beschlagnahme bleibt bestehen.

Griinde: "

Die  Schuldnerin bzw.  deren Verfahrensbevollméchtigter  stellt im
Zwangsversteigerungstermin am 10.05.2019 einen Vollstreckungsschutzantrag gem. §765a
ZPO und wiederholt diesen im Verklndungstermin am 29.05.2019.

Um inhaltliche Wiederholungen zu vermeiden, wird auf die Protokolle vom 10.05.2019,
29.05.2019 und 18.06.2019 und die dazugehérigen jeweiligen Beschitisse Bezug genommen.
Die Schuldnerin leidet gemaR vorliegendem fachérztiichem Aftest unter einer mittelgradigen
depressiven Episode, die durch die Zwangsversteigerung bzw. dem drohenden Verlust des
Grundeigentums fortschreiten kann. )

Die Erteilung des Zuschlags wirde in dem momentanen, attestierten Zustand der
Schuldnerin die Gesundheit dieser unmittelbar gefahrden. Auch unter Beachtung der
Glaubigerinteressen, ~ n&mlich  das  durch  Titel  erworbene schutzwlrdige
Volistreckungsinteresse, ist der Zuschlag auf das im Versteigerungstermin vom 01.07.2016
abgegebene Meistgebot daher zu versagen.
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OLG Hamm: Keine Anordnung der Zwangsversteigerung bei
Gefahr fiir Leib und Leben eines nahen Angehdrigen

---------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

Leltsatz:

Die Voraussetzungen des § 765 a ZPO miissen im Hinblick auf Art. 2 Abs. 2 Satz 1
GG besonders gewissenhaft geprift werden, wenn eine Gefihrdung des Lebens
oder der Gesundhelt des Schuldners oder eines nahen Angehdrigen »u besorgen
ist.

Dabei kann nicht erst die Durchfiihrung, sondern bereits die Anordnung der
Zwangsverstelgerung eine slttenwidrige Hirte darsteilen.

OLG Hamm, Beschluss vom 26.3.2001 - 15 W 66 / 01
Vorinstanz: LG Miinster Fundstelie: InVo 2001, 334 - 335

S Aus den Griinden:

1. Die Beteiligte zu 1) betreibt gegen die Beteiligte zu 2) die Zwangsversteigerung wegen
dinglicher Anspriiche aus den in Abt. III des Wohnungsgrundbuehs unter laufender Nr. 2,3
und 5 eingetragenen Grundschulden Uber zweimal 50.000 DM und 100.000 DM nepst
Zinsen, mit denen das eingangs genannte Wohnungseigentum der Beteiligten zu 2) belastet
Ist. Mit Beschluss des AG vom 20.6.2000 wurde die Zwangsversteigerung aus der
Grundschuld, laufende Nr. 3, angeordnet. Mit Beschluss vom 19.9.2000 wurde der Beitritt
der Gldubigerin wegen der dinglichen Anspriiche aus den Grundschulden, laufende Nr, 2

und 5, angeordnet,

In der Wohnung lebt seit Uber 30 Jahren die am 24.4.1910 geborene Mutter der
Schuldnerin, Frau K. Zu ihren Gunsten Ist in Abt. II des Wohnungsgrundbuchs ein
dingliches Wohnrecht am 6.5,1992 eingetragen worden. Dieses Wohnrecht ist gegeniber
den Grundschulden laufende Nr. 2 und 3 nachrangig.

Mit Schriftsatz vom 24.7.2000 hat die Beteiligte zu 2) die Einstellung des Verfahrens
beantragt, weil die Zwangsversteigerung des Wohnungseigentums die Gesundheit ihrer
ST Mutter beeintrdchtige und ihr Leben gefshrde. Ihre Mutter sei in erheblichem MaBe
herzkrank und werde mit Sicherheit in einen lebensbedrohlichen Zustand geraten, solite sie
von der Anordnung der Zwangsversteigerung erfahren. Sie hat dazu eine drztliche
Bescheinigung des Hausarztes ihrer Mutter Dr. med. H vom 20.7.2000 vorgelegt, in der es

unter anderem heiBt:

"Im Vordergrund stehen die kardialen Erkrankungen, Falls die Bank, wie mir mitgeteilt
wurde, auf einer Versteigerung besteht, wird es mit Sicherheit zu einer akuten Exazerbatign
der 90-jahrigen Patientin kommen. Frau K lebt seit vielen Jahren in dem Wohnhaus ihrer
Tochter und wiirde die Anordnung der Zwangsversteigerung nicht verkraften. Es kann mit
Sicherheit gesagt werden, daB es zu einer akuten Verschlechterung des
Gesundheitszustandes kommt, eventuell wird die Patientin sogar diesen juristischen Schritt

nicht (berleben.”

Das AG hat den Einstellungsantrag zurlckgewiesen. Zur Begriindung hat das AG
ausgeflhrt, daB das gesundheitliche Risiko fur die Mutter der Schuldnerin erst bei einer
Raumung beriicksichtigt werden kénne.

Das LG hat durch Beschluss vom 14.12.2000 die sofortige Beschwerde zurlickgewiesen.
Gegen diese Entscheidung richtet sich dle sofortige weitere Beschwerde der Beteiligten zu

http:/fwww. forum-schuldnerberatung. de/rechtspr/allgem/1030.htm 09.10.2002
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Ausfertigung
lLandgericht Hildesheim Hildesheim, 07.12.2012
Geschafts-Nr.: — .
5T 354/12 65 @ ¢Po
5 K 13/09 AG Gifhorn

Beschluss

In der Zwangsversteigerungssache

betr. den im Grundbuch von Gifhorn Blatt 6966 eingetragenen Grundbesitz

Schuldnerin und Beschwerdefiihrerin:

5

Verfahrensbevollméachtigter:

Rechtsanw. Stefan Schindler, Kumpfmihlerstrae 30, 98051 Regensburg,
Geschaftszeichen: 388/12

Glﬁutgigerin:,

o

Verfahrensbevollmichtigter:
Rechtsanwalt .
Geschaftszeichen e -y —

hat die 5. Zivilkammer des Landgerichts Hildesheim am 07,12.2012 durch den Richter

am Amtsgericht Dr, Eikenberg als Einzelrichter beschlossen:

Der Zuschlagsbeschluss des Amtsgerichts Gifhorn vom 14.11.2012, Az, 5 K 13/09, wird

aufgehoben, Der Zuschlag wird versagt.

Die Rechtsheschwerde wird nicht zugelassen.

3
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! Griinde:

Die Beschwerde ist zulassig und begriindet, Der Zuschlagsbeschluss ist fehlerhaft und
daher aufzuheben, Der Zuschlag wird versagt.

Die erfolgte Namensanderung der Hypothekenbank Frankfurt AG beeintrachtigt die
Ausflhrung der Zwangsvolistreckung nicht,

Es besteht allerdings ein Zuschlagsversagungsgrund nach den §§ 100, 83 Nr. 6 ZVG,
weil das Amtsgericht den Volistreckungsschutzantrag der Schuldnerin gem. § 765a vom
18.11.2012 zu Unrecht zurlickgewiesen hat, ohne ihn vorher ausreichend geprift zu

~ haben,

Nach der gefestigten Rechtsprechung des Bundesverfassungsgerichts und des
Bundesgerichtshofs ist auf Antrag des Schuldners eines Zwangsvollstreckungs- oder
Zwangsversteigerungsverfahrens gemas § 765a ZPO Volistreckungsschutz zu
bewilligen, wenn die Vollstreckung mit einer konkreten Gefahr flir Leben und
Gesundheit des Schuldners oder seiner nahen Angehdrigen verbunden sein wiirde.
Deren Recht auf L.eben und kérperliche Unversehrtheit (Art. 2 Abs. 2 Satz 1 GG)
gebietet es, das Verfahren der Volistreckungsgerichte so durchzufUhren, dass der
staatlichen Pflicht zum Schutze dieser Rechtsglter Genlge getan wird. Das auf Art. 14
Abs. 1 GG beryhende Vollstreckungsinteresse des Glaubigers ist gegen die
Grundrechte des Betroffenen aus Art. 2 Abs, 2 Satz 1 GG abzuwégen (vgl. etwa BGH
NJW 2008, 1859; BGH, NJW 2008, 1000, BGH, NJW 2009, 1283).

Das Vollstreckungsgericht hat im Rahmen der gebotenen Abwégung konkreten
Hinweisen auf-eine Gefahr von Leib oder L.eben durch die Vollstreckung sorgfaltig
nachzugehen und bel sachversténdiger Beratung zu prifen, ob solche Gefahren
tatsachlich vorliegen und wie ihnen ggfs. begegnet werden kann. Dazu kann die
Zwangsvolistreckung mit Auflagen versehen oder voriibergehend eingestellt werden. In
besonderen Ausnahmefallen ware auch eine langerfristige Einstellung oder gar eine
Einstellung auf Dauer, letzteres allerdings nur als absoluter Ausnahmefall, maglich
(BGH, NJW 2008; 1000).
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Amtsgericht Besigheim

VOLLSTRECKUNGSGERICHT

In der Zwangsvollstreckungssache

Pete. e im———
- Gléubiger -

Prozessbavollm:?i_chtiatar:
~ Rechtsanwalt Ulrich I~ e,

gegen

Thomas ,
-~ Schuldner -

Prozessbeveollméchtigter;
Rechtsanwalt

eriasst das Amtsgericht Besigheim am 02.05.2012 folgenden

1, Die Zwangsvollstreckung aus dem Urteil des Landgerichts Heilbronn vom 11.03.2011
(Az: 2 i10) wird eingestelit.

2 Die Kosten des Verfahrens trégt der Schuldner

3. Streitwert: 36,006,75 Euro.

Griinde:

Der Glaubiger betreibt die Raumungsvolistreckung aus dem Urteil des Landgerichts Heilbronn

vom 11.03.2011 (2 O 360/10).
Die zustdndige Gerichtsvollzigherin bestimmt den 16.032012 als Raumungstermin,

Mit Schreiben vom 01.03,2012 beantragte der Verfahrensbevoliméchtigte des Schuldners die Ein-

7



01-03-20 09:19 SCHINDLER =->032226901624P ECM §. 8
3M8&6212 .
' - Seite 2 - l

stellung der Zwangsvollstreckung, Zur Beglindung wird im Wesentlichen vorgetragen, eine Durch-
flihrung der Raumung berge auf Seiten des Schuldners die Gefahr eines Suizids. Im Ubrigen wird
auf die Antragsbegn')ndung Bezug genommen.

Die Glaubigerseite beantragt in ihrer Stellungnahme vom 09.03.2012 den Antrag zurlickzuweisen.
Im Wesentlichen wird vorgetragen, dass die Suizidgefahr aus dem Zwangsversteigerungsverfan-
ten vor dem Amtsgericht Vaihingen/Enz (K 113/09) nicht fir das Raumungsverfahren bestehe. Im
Ubrigen wird auf die Begriindung im Schriftsatz des Glaubigers verwiesen.

Der Antrag der Schuldnerseite ist Zulédssig und begrindet.

Volistreckungsschutz nach § 765 a ZPO kann nur gewahrt werdsn, wenn die jeweilige Zwangs-
vollstreckungsmalknahme unter Wiirdigung des Schutzbedirfnisses des Glaubigers durch be-
sondere Umsténde fir den Schuldner eine Hirte beinhalten, die mit den guten Sitten nicht verein-
bar ist.

§ 765 a ZPO ist dabei als Ausnahmevorschyrift eng auszulegen (BGH NJW 65 S. 2107), Die mit
der Zwangsvollstreckung Gblicherweise verbundenen Eingriffe in den Lebenskreis des Schuld-
ners kdnnen nicht als Hérte im Sinne des § 765 a ZPO angesehen werden (Zéller ZPO 29, Aufla-
ge, Randnr. §; Baumbach ZPO 65. Auflage, Randnr. 12).

Anderersefts muss die Zwangsvollstreckung zumindest einstweilen eingestellt werden, wenn ein
schwerwiegender Eingriff in das Recht auf L.eben und kérperliche Unversertheit des Schuldners
zu besorgen ist und wenn der Zwangsvollstreckung entgegenstehende Interessen des Schuld-

— ners ersichilich schwerer wiegen als die Belange des Glaubigers, deren Wahrung die staatliche
Vollstreckungsmalnahme dienen soll (BVerG, Rpfl 94, Seite 470).

Bei der Entscheidung nach § 765 a ZPO sind daher die widerstreitenden Interessen der beiden
Parteien gegeneinander abzuwagen, wobei Schuldrerschutz nur bei krassem Missverhaitnis der
flr und der gegen die Volistreckung sprechenden Interessen gewahrt werden kann (Zéller ZPO,

Randnr, 12).
Zur Prifung der Begriindetheit wurde ein nervemérztiiches Gutachten durch Dr. me: Y,
Klinikum an 10f, in Auftrag gegeben.

im Wesentlichen geht aus dem Gutachten vom 27.03.2012 hervor, dass eine psychische Erkran-
kung des Schuldners nicht vorliegt. Eine deutliche depressive Symptomatik und akute suizidiale
Tendenzen zeichneten sich bei der Begutachtung nicht ab,

Allerdings ergibt sich aus dem Gutachten eine Anpassungsstorung, die offenbar mit der Zangs-



